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RELEVANCIA DEL PROBLEMA Y METODOLOGIA

En el marco del continuo debate que realizamos los docentes responsables del dictado de
Fisiologia Animal acerca del proceso de aprendizaje que realizan los estudiantes dentro y
fuera del aula, la evaluacion constituye uno de los temas mas analizados. Preguntarnos
¢para qué evaluamos? nos permite focalizar el concepto que queremos abordar. Si bien hay
un consenso en gue la evaluacion debe ser una instancia mas de aprendizaje, adecuado a la
metodologia de ensefianza de cada momento y al desarrollo de las tematicas durante el
transcurso del curso, muchas veces las supuestas limitaciones institucionales (reglamentos,
organigramas etc.) inhiben la posibilidad de discutir el tema en forma completamente
despojada de preconceptos. La idea de evaluacion formativa, introducida hace ya medio
siglo (Scriven, 1967) plantea como objetivos principales a. detectar a tiempo los errores,
entendiendo que en muchos casos estos reflejan la complejidad de determinados temas, b.
remarcar los éxitos que logran los estudiantes generando una mayor confianza en el proceso
educativo que se esta desarrollando y asi en funcion de estos parametros adaptar el proceso
de ensefianza en forma dinamica. Aunque este concepto fundacional se continud
reformulando durante las siguientes décadas por diferentes pedagogos (revisado en
Martinez Rizo, 2012), esta problematica sigue siendo objeto de analisis y de estudio en el
campo de la pedagogia, y en nuestra opinién, deberia ser debatida en las diferentes

instituciones educativas.
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El objetivo general del presente trabajo fue realizar un cambio en el tipo de
evaluacion sumativa tradicional proponiendo a los estudiantes una evaluaciéon formativa
que denominamos Taller y que reemplazo al primer parcial de la asignatura.

El formato de evaluacion fue planteado a los estudiantes al comienzo del curso, con
consignas amplias respecto a la eleccion de los contenidos a explorar. Propusimos una
consigna abierta para permitir que los alumnos indagaran en un area temaética y luego
eligieran algo de su propio interés dentro de ese marco, esperando que esta libertad de
eleccion generara una mayor motivacion para la realizacion del trabajo.

Los alumnos se organizaron de manera libre en grupos de 2 a 5 integrantes. Cada grupo
eligio un tema de una lista preestablecida de 20 marcos tematicos en los que se planteaba a.
el andlisis de conceptos anatomico-fisiolégicos de distintos sistemas (nervioso,
cardiovascular, respiratorio, digestivo, excretor, etc.) en pares de animales de diferente
grado de complejidad (desde los méas simples como nematodos y celenterados hasta
distintos tipos de vertebrados) o b. el uso de modelos animales para estudiar el
funcionamiento o la patologia de cada uno de dichos sistemas. Para la realizacion del
trabajo los alumnos tuvieron un tiempo de preparacion de aproximadamente 2 meses,
donde investigaron en forma libre, pudiendo o no requerir la ayuda de los docentes de la
catedra. Las exposiciones de los Talleres, sobre un sistema dado, se realizaron dos semanas
después de que dicho sistema fuese estudiado en clase. El dia de la evaluacion del Taller,
cada grupo presentd un informe escrito y realizd una exposicién oral pudiendo utilizar
medios audiovisuales y/o pizarron durante el desarrollo de la misma. Las exposiciones
transcurrieron en la clase frente a docentes y alumnos y, dependiendo de la complejidad de
cada tema, tuvieron una duracién de entre 15 y 20 minutos. Independientemente del
numero de integrantes de cada grupo, la exposicién fue llevada a cabo por sélo dos de los
integrantes del grupo y la calificacion obtenida fue la misma para todos los miembros del
grupo.

Cada exposicion oral fue evaluada por los docentes y por sus pares, y a su vez cada grupo
autoevalu6 su desemperfio. Dentro de los elementos tenidos en cuenta para la evaluacion de
la exposicion oral se incluyeron: la coherencia entre el objetivo planteado y la exposicion,
el formato y la organizacién de la exposicion, la claridad conceptual, el interés generado, la

calidad del material audiovisual, el tiempo de exposicion y la bibliografia consultada. Estos
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criterios de evaluacién fueron conocidos por los alumnos antes de iniciar la confeccion del

trabajo. Para la evaluacion se puntuaron de 1 a 10 una serie de items relacionados con estos

criterios. Para estandarizar los aspectos a ser evaluados en cada presentacion oral, a partir

de la cohorte 2017 se implemento el uso de la siguiente rubrica:

Rubrica para evaluacion de trabajos grupales - Escala de calificacion de 1 a 10 segin la tabla:

Mo satisfactoric | Poco Satisfactorio Satisfactorio Excelente
Calificacion 3 1-23 4.5 6-7-8 910 CALIFICACION ASIGNADA
(Desaprobado) {Aprobado) (Promocionado) [Promocionado)
Aspectos a
evaluar -J G G G
Forma de Mo respeta el tiempoe |Respeta parcialmente |Respeta parcialmente | Respeta totalmente
sentacidn Mo respeta el el tiempo el tiempao. el tiempo y el
pre formato Mo respeta el formato | Respeta el formato formato
Cohe i
. rencia . La relacidn entre La relacidn entre La relacidn entre
interna entre Mo hay relacion entre L . L.
esta <ta. obieti propuesta, objetivos y | propuesta, objetivos | propuesta, objetivos
;"’::vnﬁ " pr:‘:::l:ridrnz 1EEVOS | ontenidos ¥ contenidos y contenidos
_ ¥ ¥ desarrollados es desarrollades es desarrollados es
contenidos desamollados .
desarroliad incomplata buena muy buena
Define los
conceptos. La
Claridad No define conceptos, Define los conceptos, | Define los conceptos, | explicacion
conc . no explica, no explica, explica y relaciona en |coherente y
! no relaciona no relaciona forma parcial completa. Relaciona
y articula entre
COMCEPTOS.
Calidad global d
E . & -La terndtica elegida  |-La temadtica elegida . B -La tematica elegida
la presentacidn - - N . -La tematica elegida N .
| . ... . _ |nogenerainterés EENera poco interés . . EEMEera gran interes
{rlteres, didactica . . Eenera interés
L -La exposicion no es  |-La exposicion es poco - -Excelente
de la exposicion L. .. -Buena exposicion .
oral, preparacidn, dindmica dindmica —Figuras claras y expaosicion
ari de las -Las figuras son poco |-Las figuras son poco diddcticas -Iig'ui;s muy claras y
claras o ausentes daras diddcticas
figuras etc)
Utiliza suficiente
Uso de fuentes - - - . bibliografia e incuye
bibliopraficas* No utiliza Utiliza muy pocas Utiliza suficientes referencias
pertinentes

* Solo para ser evaluado por los docentes, en base a bo presentado en el informe escrito

Los docentes también revisaron el informe escrito, analizando principalmente la

organizacion del mismo, la claridad en la explicacion de los conceptos, la calidad de las

imagenes y su correlacion con el texto y la rigurosidad de la bibliografia seleccionada.

Para cada grupo, las calificaciones otorgadas por los alumnos fueron promediadas

formando una tUnica “nota de los pares”, la que luego fue promediada con las notas

otorgadas por cada uno de los docentes, para formar la calificacién final del Taller para

dicho grupo.

La nota de la evaluacion del Taller constituyo el 35 % de la nota final de la materia.

Agquellos alumnos que desaprobaron esta instancia, o quisieron mejorar la nota obtenida,

tuvieron la oportunidad de rendir un examen escrito individual acerca de los diferentes
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contenidos tratados en los Talleres. La evaluacion final de la asignatura se completé al final

de la cursada con un parcial integrador cuya nota constituyé el 65% de la nota final.

OBJETIVOS ESPECIFICOS

Los objetivos especificos de esta propuesta de evaluacion formativa fueron agregar a la
evaluacion de los conocimientos adquiridos otros aspectos que nos parecen fundamentales
en la formacién de nuestros egresados. Fundamentalmente evaluar a través de esta nueva
modalidad sus capacidades de: a. trabajo en grupo, b. bdsqueda y seleccion de
informacidn, c. generacion de objetivos de trabajo dentro de un marco tematico amplio, d.
organizacion y presentacion de la informacion en forma oral y escrita, e. exposicion del

trabajo realizado en forma oral, f. evaluacion del trabajo de sus pares y de su propio trabajo.

RESULTADOS Y DISCUSION

En el detalle de los resultados incluimos un andlisis cualitativo de las presentaciones orales
y andlisis cuantitativos de los informes entregados por los alumnos, de las notas finales
obtenidas y de las encuestas que hemos realizado a los alumnos sobre el desarrollo de los
Talleres.

Desde que se inici6 el dictado de la materia en el afio 2013, hasta el afio 2017 inclusive, han
presentado su trabajo de Taller un total de 79 grupos (aprox. 400 alumnos).

El primer desafio para todos los participantes fue elegir el campo tematico (que
podia ser tan amplio como “Sistema nervioso en el calamar y en el pez cebra” o como
“Modelos animales utilizados para el estudio de la fisiologia y/o la patologia del sistema
cardiovascular”) y, sobre todo, seleccionar la porcion de ese campo tematico que se iba a
presentar. En este sentido, a pesar de que los temas propuestos no variaron mucho entre las
distintas cohortes, observamos que si variaron mucho los enfoques que los diferentes
grupos realizaron sobre la misma tematica (incluso los alumnos que recursaron la materia
tomaron temas diferentes en los diferentes afos). Por ejemplo, en las presentaciones sobre
sistema nervioso de diferentes animales, ademas de la clasica descripcion y comparacién
anatomo-fisiolégica entre los dos animales elegidos, algunos grupos han presentado temas
como: “Convergencia y divergencia evolutiva del sistema olfativo en Danio rerio y

Xenopus laevis”, “Fenomeno de ecolocalizacion del delfin”, “Regeneracion de neuronas del
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cerebro y de la médula espinal en el pez cebra”, en donde los alumnos, siguiendo su propio
interés, se han animado a alejarse de la comodidad de los temas que se trabajan
normalmente en las clases y han abordado otras tematicas méas especificas, demostrando a
la vez una gran iniciativa y capacidad para aprender conceptos complejos a partir de su
propia motivacion.

En nuestra opinién, en méas del 80% de los casos las presentaciones fueron muy buenas, con
muchos casos de presentaciones excelentes que conjugaron un acierto en la eleccion del
topico de trabajo con una gran capacidad para presentar la informacion, tanto desde el
punto de vista del manejo conceptual de los temas (comprension de la situacion presentada,
capacidad para relacionar lo que se estd presentando con los contenidos trabajados en las
clases, adaptabilidad para hacer referencia a las presentaciones de los grupos que los
precedieron en ese mismo dia), como desde el punto de vista del interés por parte de los
disertantes en transmitir determinados conceptos, utilizando diversos recursos para generar
la atencidon de los oyentes (humor, suspenso, provocacion, entre otros). Una de las mayores
dificultades observadas fue ajustarse al tiempo asignado para desarrollar la presentacion,
mas de la mitad de los grupos se excedieron en el tiempo, algo que puede atribuirse a la
falta de practica en este tipo de actividades pero también al deseo de mostrar todo el trabajo
realizado.

Respecto al anélisis de los informes, incluimos datos de todas las cohortes (n = 79
grupos). Tuvimos en cuenta la extension de los informes presentados, la utilizaciéon de
figuras y la calidad de las mismas, la explicitacién y el cumplimiento de los objetivos del
trabajo, la elaboracion de conclusiones de la investigacion realizada y el tipo de bibliografia
utilizada.

Los informes presentaron extensiones muy variadas (entre 3 y 34 péaginas), pero en
promedio se desarrollaron en alrededor de 11 paginas. En la mayor parte de los informes
(67%) se utilizaron figuras y fotografias para la explicacion de los temas (entre 8 y 9
figuras por informe en promedio). En cuanto a las figuras utilizadas, la calidad fue
mayoritariamente alta, con figuras representativas de lo que se intentaba explicar, claras y

con buena visualizacién (Figura 1).
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Figura 1: Caracteristicas generales de las figuras incorporadas a los informes, expresadas
como porcentajes del total de figuras utilizadas en todos los informes (n =446).
En lineas generales, en un alto porcentaje de los informes se explicitaron y cumplieron los

objetivos planteados y se incluyd una seccion con las conclusiones obtenidas (Figura 2).

éCumplieron los objetivos éElaboraron conclusiones
que se plantearon? finales en los informes? Figura 2: Explicitaciéon y
No menciona cur_np_llmlento de 3 los
9 objetivos y elaboracion de
10 /) No - -
1% conclusiones finales en los
0

informes de los Talleres
(cohortes 2013 a 2017; n
=79)

Parcialmente
15 %

En cuanto a la cantidad y tipo de bibliografia utilizada por los alumnos para la
investigacion, en promedio cada grupo consulté entre 9 y 10 fuentes bibliograficas
diferentes, siendo los libros la primera opcion para el acercamiento al conocimiento,
seguidos por publicaciones cientificas (papers), pero también se observd una elevada
utilizacion de otras fuentes de informacion menos formales como blogs, paginas web no
institucionales y Wikipedia (Figura 3A). En general la bibliografia fue citada de manera

satisfactoria (Figura 3B).
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Figura 3: A) Numero de fuentes bibliogréaficas consultadas, en promedio, por cada grupo,
diferenciadas segun el tipo de bibliografia (publicaciones cientificas, libros de texto,
paginas institucionales de Universidades o Centros de Investigacion, otros). La categoria
“otros” incluye blogs, pdginas web no institucionales y Wikipedia. B) Proporcion de
informes con bibliografia citada correctamente.

Un aspecto de la evaluacion que consideramos importante fue la posibilidad de que
los alumnos calificaran las presentaciones de sus comparieros y la suya propia. A través de
esta actividad se buscd que los estudiantes se involucraran de manera responsable y critica
en el proceso evaluativo, accién que ademas les permitiera comprender la complejidad de
este rol. En la mayoria de los casos se observé un manejo responsable de esta herramienta
por parte de los alumnos (otorgando calificaciones de manera criteriosa a los grupos en
funcién de su desempefio), algunas veces con un cierto sesgo hacia la proteccion de sus
pares (p. €j. no colocando calificaciones demasiado bajas aun para los grupos con un
desempafio malo). Se detectaron pocos casos de escaso compromiso 0 mala utilizacion de
la herramienta de evaluacion (p. ej. alumnos que pusieron calificacion 10 a todos los grupos
en todos los items evaluados, sin importar el desempefio de los grupos, o alumnos que
asignaron una baja calificacion a otros por alguna cuestién personal no relacionada con el
desempefio en la presentacion del Taller).

Respecto al analisis de las notas finales obtenidas en los talleres hemos incluido datos de
las cohortes 2014, 2015, 2016 y 2017 (n=66). Observamos que la amplia mayoria de los
grupos lograron aprobar con nota de promocion (mayor o igual a 6) en todas las cohortes
analizadas. Considerando las 4 cohortes, s6lo 3 grupos obtuvieron nota entre 4 y 6 (nota de

aprobacion) y un solo grupo ha desaprobado esta evaluacion (Tabla 1).
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Promocionados 15 14 17 16
Aprobados 0 1 1 1
Desaprobados 1 0 0 0
N° Total de Grupos 16 15 18 17

Tabla 1: Calificaciones finales de la evaluacion Taller. Se muestra el nimero
de grupos que han promocionado (nota 6 o mayor), aprobado (nota 4 0 5) y
desaprobado (nota 3 0 menor) esta evaluacion para las cohortes 2014 a 2017.

Por otro lado, analizando los grupos que alcanzaron calificacion de promocion, el
rendimiento fue similar entre los grupos correspondientes a distintas cohortes, y las notas
obtenidas fueron mayormente altas, con una calificacion promedio de 8,8 + 0,1 (n=62).

A partir de la cohorte 2016, al finalizar la cursada realizamos una encuesta a los alumnos
sobre diversos topicos relacionados con el desarrollo de la asignatura (orden y duracion de
las clases, guias de problemas, evaluaciones) con el objetivo de conocer su opinion y asi
intentar mejorar distintos aspectos de la materia. La encuesta consistié en un cuestionario
con preguntas a las que respondieron asignando un puntaje entre uno (peor) y diez (mejor).
En los resultados de dichas encuestas, para un grupo de 82 alumnos correspondientes a las
cohortes de los afios 2016 y 2017, se evidencid una respuesta muy favorable por parte de
los alumnos en lo que respecta a la utilidad de la realizacion de los Talleres para su
aprendizaje (puntaje 7 o mayor para el 73% de los encuestados; 1: nada util; 10: muy atil).
También se vio una respuesta favorable a la utilidad de la observacién de los Talleres de los
compafieros para el aprendizaje, pero en menor medida (puntaje 7 o mayor para el 65% de
los encuestados; 1: nada atil; 10: muy util), reflejando la idea de que se aprende mas
cuando se hace algo que cuando se ve a alguien hacer algo (Figura 4).

éLa observacion de los TALLERES Figura 4: Resultados de
de sus compaiieros le resulté de la encuesta a los alumnos
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7% utilidad de la realizacion
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En cuanto a los criterios de correccion del Taller, el 89% de los encuestados considerd que
habian sido adecuados (puntaje 7 o mayor; 1: inadecuados; 10: muy adecuados).

Entre los comentarios positivos vertidos en las encuestas, destacan la experiencia del
trabajo grupal y el aprendizaje asociado a la preparacion y exposicién oral de dicho trabajo.
Entre los comentarios negativos y propuestas de mejora, algunos consideran demasiada la
presion para los dos alumnos expositores que son responsables principales de la calificacion
obtenida por todo el grupo, y sugieren que todos los integrantes de cada grupo participen de

la exposicion.

CONCLUSIONES

Con esta nueva modalidad de evaluacion a traves de la realizacion de un trabajo grupal, con
presentacion de un informe escrito y una exposicién oral, se buscé jerarquizar una actividad
que promueve el desarrollo por parte de los alumnos de diferentes capacidades
fundamentales en su actividad profesional ademas de evaluar el aprendizaje de
determinados contenidos de la materia.

Durante la realizacion de este trabajo grupal los alumnos aprendieron a tomar decisiones
que afectaron a otros (el tema de estudio, los responsables de la exposicion oral) y a
respetar esas decisiones y las consecuencias que acarrean (compartir la nota entre todo el
grupo, sin distinciéon entre las tareas realizadas 0 no por unos y otros); aprendieron a
cooperar y compartir conocimientos (lugares para busqueda de informacién, programas
informaticos para armar la presentacion y el informe); aprendieron a organizarse y repartir
tareas (busqueda, redaccion, armado de la presentacion, exposicion), a hacerse responsables
de las tareas asignadas y a confiar en los otros; aprendieron a elegir un objetivo de trabajo
dentro de un marco amplio, a seleccionar la informacion mas relevante, de entre la enorme
cantidad que disponemos actualmente, y a organizarla para ser presentada a sus pares y a
los docentes en forma escrita y oral de manera didactica, interesante y acorde al objetivo
planteado. También aprendieron a evaluar de manera critica y responsable el trabajo de

otros y su propio trabajo. Y finalmente, mientras estaban distraidos haciendo todo esto,
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aprendieron sobre el funcionamiento de los sistemas en animales de diferente grado de
complejidad, fueron capaces de establecer relaciones entre estructuras de distintos animales
que cumplen funciones fisioldgicas similares, e indagaron y profundizaron acerca de los
mecanismos a través de los cuales se llevan a cabo estas funciones, es decir, a partir de la
propia motivacion y probablemente sin darse cuenta, aprendieron fisiologia.

Los resultados globales de esta experiencia (calidad de los trabajos, notas obtenidas,
opinion de los alumnos, entre otros) fueron altamente satisfactorios y nos permiten
proponer esta modalidad de evaluacién como una herramienta innovadora que brinda a los
alumnos una experiencia de aprendizaje que supera los contenidos de la asignatura ya que
constituye un trayecto en el que descubren sus capacidades y estrategias para afrontar un
desafio dentro de su especialidad.
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